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Dupd ce saptamana

trecutd am publicat 10

mici selectiuni din amplele
interviuri care alcdtuiesc
volumul Noua scoald de
gandire a dreptei, in acest
supliment revenim cu alte 10
fragmente din interviurile
pe care le contine
respectivul volum.

CRISTIAN PATRASCONIU

Dreapta
si diversitatea

Forta de atractie a dreptei isi are
sursa cea mai importanta tocmai in
diversitatea doctrinard. Un monolit
ideologic ar fi incompatibil cu plu-
ralismul atitudinilor si optiunilor
alegitorilor de dreapta. Pastrarea
individualitdtii fiecarui curent poli-
tic are nu numai o justificare doctri-
nard, ci si una strategicé. Dar in ab-
senta unui set de valori si principii
care si fundamenteze actiunea poli-
tica si politicile publice, nu se poate
asigura coerenta unei viziuni asu-
pra viitorului comun, nici unitatea
unei organizatii care vrea si pund
in practicd o asemenea viziune, mai
ales dacd aceasta este un partid poli-

tic. Nu este indispensabil ca in aces-
te valori si principii sd se regiseas-
cd, in egald masurd, convingerile si
credintele tuturor celor care impér-
tdsesc viziunea respectivd sau ale
tuturor membrilor organizatiei, dar
este necesar ca acestia s se regdseas-
cd cel putin in unele dintre aceste
valori si principii, iar pe celelalte sa
le considere acceptabile, si fie com-
patibile cu convingerile si credinte-
le lor.

VALERIU STOICA

(Fragment din prefata la volumul
Noua scoald de gandire a dreptei.)
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RADU PARASCHIVESCU

,Nesimtitul politic promite cu
toptanul, stiind ca nu va onora
niciuna dintre promisiuni

Cum simti un nesimtit politic?
Incerc sa ma tin cat mai departe de ei si de zona
politicului in general.

Sau cum simtim un nesimtit politic, nu tu

neapdrat?

Cred cd din felul in care incepe sd promita. Pentru
mine, nesimtitul politic este cel care promite cu tona,
cu toptanul, stiind fireste cd nu va onora niciuna
dintre promisiuni si, in acelasi timp, nesimtitul
politic are ceea ce se cheamd amnezie conjuncturala,
amenzie oportund. Uitd formidabil de repede
lucrurile rele pe care le-a ficut, el sau colegii lui. Este
capabil sd treacd imediat peste, sd steargd cu buretele
sisd ia totul de la inceput. Nesimtitul politic are
mereu, ca in fotbal, momentul zero. El intotdeauna
ia lucrurile de la capat. Am fiacut cateva greseli, am
cdlcat in cateva strachini, nu-i nimic, de maine ne
prezentdm ca niste nuferi si lumea o sd creada despre
noi ci suntem nuferi. iIn momentul in care percepi
lumea pe care o vezi la televizor in partide politice,
fireste cd tie nu iti mai raimane decat si te retragi
intr-o bibliotecd, pe o pajiste, langa un iaz sau, pur si
simplu, intre discuri si intre prieteni.

Ce body language foloseste nesimtitul politic?

Apoi, cum vorbeste nesimtitul politic?

De obicei, este un body language de mare
complicitate. El trebuie sd iti dea impresia ci e de
gascd, de-ai tdi, de comitet, e baiat salon, stie exact
ce doresti, se poate plia pe orice tip de exigenta si
parte a electoratului si e gata sd figadduiasca. Gestica
lui e una atasanta, uitati-va la mine, toate gesturile

DAN C. MIHAILESCU
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sunt autoreferentiale, de obicei interlocutorul este
exclus, mana aratd mai mult spre propria persoand
decat spre ceilalti. Ochii nu privesc intr-un loc
anume. Nesimtitul, de obicei, tocmai pentru a evita

o confruntare vizuald, priveste deasupra crestetului.
Este privirea metafreza, undeva in spate, in fundal,
asa Incit sd nu existe vreo surpriza neplicuta. Este

si dandy de foarte multe ori. Este un om preocupat
pana la obsesie de cochetdrie, de vestimentatie,
trebuie sa produci in primul rand o imagine si de
abia dupd aceea un mesaj. Si spera cd, de fapt, prefata
mesajului sd-i fie hainele pe care le poarta, britara,
ceasul, care trebuie sa fie neaparat de firma. Nu poate
f1 un ceas de la magazin, pentru cd inseamna cd nu
esti credibil. Nu ajungem la aspectele patologice ale
body language-ului, adica la oameni care danseaza
pe Michael Jackons sau altceva, oameni gata si
incingd hore sau care topdie. Sunt mari dansatori
care abia asteaptd prilejul de a se innadi la vorba si
apoi la joc.

Istoria dansului in politica contemporand...

Sunt mari amatori de sarbe, hore, bitute, eventual
cu mici gesturi pelviene, mici aluzii sexuale. Oameni
care nici nu rosesc, nici nu pilesc. In momentul in
care le pui o inregistrare cu ce au ficut, sunt dezin-
volti, sunt firesti si se uitd la tine ca si cum tu ai f1 cel
defect, pentru cd astepti ceva ce ei nu pot furniza.

Cum vorbegte nesimtitul politic?

De obicei, sleampat, prost si neingrijit. Si asta
este o preocupare in ce ma priveste, un lucru
grav de tot. $iasa avem o limba romand in curs de

,Funciar, sunt un om
de centru si, deci, am oroare

de extremism*

Vorbeati, intr-o interventie publica relativ
recentd, despre cumpand si despre splendoarea
sa simbolicd. E simplu s punem intr-o cumpdnd
dreapta si stanga - culturale, politice? $i, in
prelungire: e just sd forgam echilibre acolo unde
ele nu pot exista?

Da, il citam pe G.M. Cantacuzino, care propunea
cumpdana fantanii ca logo, ca imagine esentiald
pentru spatiul - si, implicit, spiritul - romanesc.
S-a scris urias despre armonia contrariilor la noi,
despre situarea la rascruce de imperii, fervoarea cu
care ardem etape, facem alchimia antinomiilor etc.
Virtute care, ce-i drept, se poate transforma la
iuteala in viciu, dupd cum ne-o aratd excesul de
adaptabilitate si istetime tranzactionald (ce
relativizeazi pana la disolutie ethosul), partea
cinicd, amorald a bizantinismului, tradarile istorice.

Fapt e ca, dincolo de ceasurile de fanatism, delir si
isterie ale istoriei, ciutdm cu obstinatie ,,echilibrul
intre antiteze®. Asa e si astdzi, cand, adevarat, poate
cd ar trebui sd pleddm pentru o distinctie (nu
dihonie!) cat mai neta si mai autoritar, politic
vorbind, intre dreapta si stinga. Numai cd, inca din
ianuarie 1990, a inceput la noi - insuflatd
deopotriva dinspre socialismul european si URSS - o
canonadd innebunitoare a stangii de diabolizare a

tot ce tine de dreapta. Inainte de-a ne fi indreptat
cat de cat spinarea si a privi citre valorile nationale
interbelice si cétre capitalismul occidental,
presiunea teribild a fesenismului, aliata cu agenda
corectitudinii politice vestice, au etichetat
numaidecat toate idealurile dreptei ca extremism,
legionarism, au echivalat anticomunismul cu
antisemitismul s.a.m.d. Daca te declarai om de
dreapta, fie dinspre liberalism, fie dinspre
conservatism, in linia Ion Britianu sau inspre P.P.
Carp, citre Maiorescu si Marghiloman ori catre
Mitita Sturdza, cititor de Zeletin, Lovinescu sau
Manoilescu, invariabil te vedeai taxat ca nostalgic
al... Garzii de Fier. De aici continua complexare,
culpabilizarea tenace a dreptei. Pand si preocuparea
fatd de Eminescu si Mircea Eliade, in loc de
Macedonski si Mihail Sebastian, era (inci este)
taxatd automat ca nostalgie legionaroidd. Doudzeci
de ani s-a cerut imperios examinarea cauzelor care
au absorbit in cultul dictaturii atata lume buna din
constelatia studenteasca a lui Nae Ionescu, iar cand
o astfel de carte a venit (de la tAndrul Sorin Lavric),
a fost stampilatad drept propaganda codrenistd ! Asa
s-a intamplat si cu cirti despre Antonescu si
wsolutia finald®, cu istorii ale PNT, cu mare parte
dintre marturiile despre rezistenta anticomunista

dezagregare, o limba despre care multi cred c4,

fiind vie, trebuie si se adapteze, si se reinventeze.
Conditia principala pentru a o imbunéitaiti este si o
cunosti. Or, oamenii dstia nu cunosc limba pe care
vor s o imbundtiteasca. Si, vrand si facd un bine, ii
fac un mare rau. Discursul nesimtitului politic este
fie un discurs demagogic in planul ideilor, fara nimic
concret si doar cu aburii promisiunilor, fie, in plan
gramatical, are un discurs periat, un discurs subred.
Stiu oameni care cunosc foarte bine, dar care sunt
minoritari pe scena politicd. Bun, las o parte oamenii
care o vorbesc bine limba si nu spun nimic, pentru
cd existd si patura asta de oratori de serd, dar care
nu au idei, ci verbiaj, si care vor sd ascunda prin
verbiaj golul ideatic. Existd insd supdritor de multi
oameni care nu au notiuni elementare de limb4 si
cred - si nu sunt singurul care crede - cd una dintre
formele de respect pentru valorile unei tiri este

felul in care te comporti cu limba ta si felul in care

te exprimi in aceastd limba. Pe de alta parte, nu poti
vorbi sleampdt si sd gandesti corect. Mi se pare o
chestie imposibila. Nu poti sa fii cristal in gandire si
incurcat prolix in exprimare. De obicei, cine vorbeste
sleampat gandeste pe masura.

din anii stalinismului romanesc, practic, cu tot ce
punea sub lupd mizeria socialismului si
comunismului in Romania, inclusiv ditamai
Raportul Comisiei prezidentiale, care a fost primit
cu un cor de huiduieli parlamentare. Pai, cum si nu
descurajeze atari tratamente orice impuls de analiza
stiintificd? Diabolizand orice pdrticicd din
organismul dreptei, vezi bine ca nasti un balaur cu
doui capete. Pe de o parte, dezarmezi aprioric
valorile intelectuale ale tineretului de a mai studia
echilibrat istoria, in respectul sfantului principiu
,audiater et altera pars*“. Pe de alta, generezi, in
contrapartidd, reactii extremiste, expediind cétre
neogardism o suma de energii adolescentine,
altminteri dotate pentru gandirea de tip liberal-
conservator si atitudinea democratd, insa reactive,
potrivit impulsurilor varstei, gata si adopte erezia la
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vremurile monarhice ale , rotativei
guvernamentale®. Timpurile primului rdzboi, de
pildd, cu anii ocupatiei germane si exilul iesean al
Casei Regale, cand Britianu si Marghiloman se
puteau intelege care-unde si se duci si ce sa facd in
numele Ideii nationale. Sau, md rog, scepticii sustin
cd astea sunt fantasme de wishfull thinking. Ba
chiar am citit teorii de acest gen si in ceea ce-i
priveste pe Iuliu Maniu si Petru Groza...

cea dintéi provocare. Ei, da, conform aceleeasi porniri, de ,fortare a
Ei bine, dup4 aceste campanii, omul de dreaptaa  echilibrelor®, am simtit si eu nevoia si dublez
ajuns si ,forteze echilibre”, cum spuneti, cedand stanga cu dreapta, ca la datul in scranciob, tocmai
permanent din propriul spatiu, doar-doar o ajunge ca sa se inregistreze cd, funciar, sunt un om de
sa pund o surdind enormelor echipe de zgomote ale  centru si ci, deci, am oroare de extremism. Acum,
stangismului. cred ca trebuie sa fac o precizare. Cand pledez
pentru o cat mai limpede disociere intre stanga si
dreapta, atat doctrinar, cat si in practica politic,
am in minte complementaritatea celor doi poli din

De ce ,stingdciile de dreapta® au nevoie de
»indreptarile de stinga“?

MIRCEA MIHAIES

»,Nu sunt condus de o ideologie
anume $i nu ma supun in mod
unilateral unei singure directii*

E un ochi american in ceea ce faceti? Spuneati
cd a fost un context american care v-a pregatit
pentru publicistica autohtond, pe care, la un
moment dat, devenind ,,huligan®, l-ati pierdut.
Pdastrati o privire americand cand cititi politica
din Romania?

Politica de la noi e atat de simpld, incat nu iti
trebuie dioptrii ca si ai o lectura corectd. Totul e
vizibil cu ochiul liber. America a fost importanta
dintr-un alt punct de vedere. Acolo am vizut ci
politica poate si fie cu totul si cu totul altceva decat
ceea ce stiam noi, adicd o propaganda in care intre
cuvinte si realitate e o pripastie. Mi-am dat seama
cd existd o responsabilitate a omului public, fie ca
este politician, fie cd e jurnalist sau formator de
opinie. Cred ci din instinct m-am indreptat in acea
directie, pentru ci eu vad acolo un model care,
inainte de a f1 public si politic, este etic. Ca om de
litere, traiesc in aceastd naivitate a eticii.
Conversand recent cu niste prieteni, mi-am dat
seama ca noi, intelectualii, suntem, de fapt, defecti.
Etica, moralitatea nu sunt lucruri pe care sd le
impdrtdseascd, nu zic marea majoritate a oamenilor
de pe stradd, dar nici micar o minoritate.

Vorbeati mai inainte de o agendd ignorata a

intelectualilor critici. Care ar fi principalele

predicate ale acestei agende?

Nu e neapirat agenda intelectualilor critici din
Romania, pentru, cd in masura in care md includ si

COSMIN ALEXANDRU

eu in randul lor si, in mésura in care am functionat
in aceastd paradigma, ea este imprumutata, cu
decalajele de rigoare, din ceea ce se intimplase in
tari precum Polonia, Cehoslovacia, Ungaria, chiar
Iugoslavia, in perioada comunista. Noi traim acest
blestem al lovinescianismului, de a f1 obligati mereu
sd ne sincronizdm. Dar sincronizarea s-a produs cu

patru-cinci-sase, poate cu zece ani, mai tarziu. Deci

noi eram intelectuali critici, cand intelectualii din
tarile pe care le-am pomenit erau deja foarte
implicati in activititi publice, ficeau administratie,
erau parlamentari, erau in guvern, conduceau
ministere. PAna la urmd, notiunea de ,intelectual
critic (sau ,,public*) este si putin naivi, si putin
idealizanta si poate chiar autoflatantd. A te pune in
postura unui tip de arbitru, cand jocurile se fac ,,in
spatele usilor inchise“, implicd o dozd masiva de
prostie. Asa am fost in primele zile ale Iui 1990 si
asa am rimas si in clipa de fatd. In mod
fundamental, sunt un naiv care crede ci lucrurile
pot sa meargd si bine. Faptul ca scriu despre
aspectele negative si ca dau impresia de pesimism e
fals, pentru ca eu de abia astept sa fiu contrazis.

In doud vorbe, ca optiune politicd, de ce sunteti

mai aproape decat orice altceva? Care e cimasa

doctrinar-ideologicd pe care o imbrdcati?

In mod clar, sunt foarte apropiat de valorile
liberale. Ma refer atat la liberalismul clasic,
liberalismul de secol XIX, care are in centru

,Politicienii nostri sunt
preocupati exclusiv de ei

si de alti politicieni

,»Oameni ca tine, nu politicieni“ - asta era in

urmd cu cativa ani buni. E la fel acum? E, vreau

sd spun, o aceeagi nevoie acutd de ,,oameni‘, nu
de ,politicieni*?

Fatd de anul 2000, cand am inceput URR, acum
sunt mai multi ,,oameni ca tine“, adicd oameni care
au reusit prin propriile puteri, fara pile, spagi sau
rubedenii. Oamenii acestia ar avea nevoie de o
reprezentare corectd. Pe de altd parte, acum 10 ani,
oamenii de care vorbeam nutreau credinta sau
speranta unui viitor mai bun in Romania. Acum, ei
sunt din ce in ce mai putini.

Cred ci, dacd mai multi ,,oameni ca tine® ar reusi
sd intre in politicd, mai multi romani ar reincepe si
creada in tara lor si in sansele ei de evolutie.

Care sunt explicatiile acestei distante - intre
»politicieni” gi ,,oameni normali, oameni ca
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tine“ - si cum (si cat) poate fi ea redusa? De

fapt, e bine sd fie redusa?

Distanta principald e intre scopuri. Politicienii
nostri sunt preocupati exclusiv de ei si de alti
politicieni. Oamenii sunt preocupati de problemele
lor. Ar fi foarte bine ca distanta asta si fie redusa,
dar nu vid de citre cine. In spatiul public
mass-media, care stabileste agenda, o stabileste
proponderent la nivel personal. E mult mai
important, se acordd mult mai mult spatiu
pentru ce a spus cineva, decat pentru ce a ficut
cineva. Cele mai imature nimicuri t{in prima
pagina zile in sir, pentru ca amatorii de
ping-pong verbal nu obosesc niciodati.

In timpul asta pierdem nenumarate ocazii de a
discuta la obiect despre fapte cu adevarat
importante.

conceptul de laissez faire, in care initiativa privata
si oportunitatea trebuie speculate cu orice chip, cat
si formula moderata din Statele Unite de pand la
mijlocul anilor ’90. Cam atunci cred cd s-a
schimbat paradigma: o tara extrem de
antreprenoriald, dar care are si deschideri pentru
nevoile si pentru drepturile esentiale ale omului,
nevoi de natura educationald, culturala,
recreationala a inceput sa aiba soviieli privind
drumul de urmat. Cred ca sunt, la nivel ideologic,
un eclectic, un fel de combinatie de mai multe
lucruri. Nu sunt condus, asadar, de o ideologie
anume si nu md supun in mod unilateral unei
singure directii. Sunt incapabil de disciplina de
partid. Natura mea e mai degrabd cartitoare, asa
incat as putea spune cd, in functie de situatii, sunt
in diverse feluri. Dimineata s-ar putea si fiu liberal,
la pranz si fiu intr-o situatie social-democratd, iar
seara pot sd fiu anarhist sau libertarian. Deci, din
punct de vedere ideologic, nu se prea poate pune
baza pe mine!

Cum pot fi construite partide cu ,,oameni ca

tine“? Cum am putea, aici, in Romania, avea

partide in care sd existe mai putini ,,politicieni“?

Daca as fi stiut, as f1 construit unul, alaturi de altii
care ar f1 stiut. Dar sunt convins cd altd sansd nu
avem. Mai devreme sau mai tarziu, oamenii potriviti
si solutiile potrivite vor aparea. Ma uit cu mare
sperantd la mediile de socializare online. Nu pentru
crearea unui partid, ci pentru cresterea si
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consolidarea lui. Pentru inceperea constructiei, cred
cd e nevoie de o mand de oameni cu resurse de tot
felul, hotdrati sa se pund si sd le pund in slujba unei
astfel de cauze. Noi, in URR, intre 2000 si 2005, asta
am fost, dar resursele noastre au fost prea putine.
Putini inteleg ce a fost, de fapt, URR de acum 10
ani. Iar cand zic de fapt, ma refer chiar la fapte.
Despre URR sunt intrebat doar eu, iar asta nu ii
poate ajuta cu mare lucru pe cei tentati si reuseascd
acolo unde URR n-a putut. Ar trebui intrebat si Adi
Pop, din Comitetul Director National, cum a gandit
si a pus in practicd, cu resurse minime, toata
platforma de comunicare online, care a fost un
succes foarte important pentru noi. Sau Alex Baciu,
candidatul URR la Primdria Bucuresti, ce probleme
a avut in campania locald. Sau Diana Calfa, de la
Cluj, cat de greu i-a fost sd infiinteze si sd
coordoneze toate filialele locale. Sau Ciprian
Teleman, cum convingea adepti s ni se alature,

chiar si in vacanta la Vama Veche. Ar trebui vorbit
cu Adela si Claudiu Cristea de la Arad, despre cum
se vedea URR din perspectiva unor oameni implicati
in politica incd de la inceputul anilor ‘90. Sau cu
Mircea Stoian, despre ce simtea ajutand financiar un
partid care nu-i garanta nicio functie, nicio licitatie
si niciun avantaj. Sau Gabi Serban si echipa lui,
despre cum au reusit s castige Primadria orasului
Campulung Moldovenesc din partea URR. Sau altii si
altii, care sper sd nu se supere ca n-au inciput in
aceasta scurtd enumerare, dar prin care URR avea
chip si nume in multe judete ale tarii.

URR nu s-a rezumat la un exercitiu pe Internet.
Internetul era o platforma de comunicare, el nu era
partidul. Cu toti cei care ne contactau online trebuia
sd ne intalnim fata in fata si sa intelegem daca
suntem pe aceeasi lungime de unda. Cu unii eram,
cu altii, nu. Daca vezi cuvintele si imaginea unei
persoane pe Internet, nu inseamna cad stii ceva

despre ea. O exprimare convingatoare in scris nu
face din cineva, automat, un bun om de organizatie.
E nevoie de mult mai mult. Toti cei pe care i-am
evocat mai inainte si alte cateva sute pe langi ei au
batut tara in lung si-n lat vreme de 4 ani ca sa
vorbeascd cu oameni, si le inteleagd nemultumirile
si sd le propund cele mai corecte solutii. Au dat
dovada de multa rabdare, dedicare si curaj. Postura
de a scrie la tastaturd mesaje, cufundat in fotoliul
din sufragerie, nu seamini deloc cu aceea de a
merge in cartierele de blocuri sau pe ulitele satelor,
de a bate din usd in usd sau din poartd in poarta,
pentru ca oamenii sd te cunoascd, si te inteleagd si
sa te voteze. Deocamdatd, lucrurile sunt pe dos.
Partidele reprezinta preponderent propriile interese,
in vreme ce menirea fundamentald a unui partid e
de a face ceva tocmai pentru aceia, mult mai multi,
care nu sunt membri de partid. Avem de gasit acest
echilibru.

Daca mai multi ,,oameni ca tine“ ar reusi
sa intre in politica, mai multi romani ar

A

reincepe sa creada in tara lor i in

sansele ei de evolutie.
COSMIN ALEXANDRU

SEBASTIAN LAZAROIU

»,Sistemul a dezvoltat un grad

avansat de ipocrizie pentru a
nu se lisa schimbat gradual®

Exista cvasi-unanimitate cd mandatele legate de
sef al statului ale lui Traian Bdsescu reprezintd
ceva crucial pentru istoria noastra
contemporand. Ce anume? Aici nu avem
consens, ba, dimpotrivd, avem chiar evaludri
contradictorii. Pe de altd parte, chiar si
adversarii sdi recunosc asta, aceste doud
mandate au pus intr-o crizd majord stinga
autohtond, au asigurat socuri majore pentru
echipajele socialiste conduse de Iliescu, Ndstase,
Geoand sau - aldaturarea nu mi se pare deloc
fortata - Crin Antonescu. Cum ar fi fost stanga
autohtond, dacd Traian Bdsescu nu ar fi iegit
presedinte? Cum e ea acum, dupd mai multe
partide skandenberg politic cu Basescu?

Stanga avea nevoie de reformd. Cumva, in mintea
celor din jurul lui Iliescu, revolutia ca act fondator
le dddea dreptul sd conduci tara pe viatd. Era un fel
de ereditate revolutionara care a sfarsit intr-un
munte de consevatorism. Paradoxal, nu? Cred ci
Iliescu de multe ori si-a dat seama ca sub el s-au
osificat niste practici si comportamente periculoase
pentru viitorul societétii. El este un om al
echilibrelor si de aceea a crezut ci trebuie schimbdri
discrete, fird convulsii, fara tipete. Or, eu cred cd
asa ceva nu era posibil. Sistemul a dezvoltat un grad
suficient de avansat de ipocrizie pentru a nu se ldsa
schimbat gradual. $i maxima ipocrizie s-a atins
atunci cand sistemul si-a facut posturi de
televiziune. Din acel moment, esecul luptei discrete
cu profitorii tranzitiei era garantat. De ce? Pentru ca
se crea o uriasa realitate paraleld, in care oamenilor
li se inducea ce si gandeascd. Mass-media
atotputernice si biruitoare care mor de grija
romanilor erau de o parte si clasa politica primitiva

si pusa pe cdpdtuiald, de cealalta parte. Asta s-a
intAmplat pe vremea guverndrii lui Constantinescu.
Fortele conservatoare si-au pus masca aparitorilor
binelui public, iar politicienii erau portretizati ca
pleava societitii, o adunitura de incompetenti si
imbogititi pe nemerit. Asadar, se crease o iluzie
optica, in spatiul public, foarte periculoasi. Asa au
iesit tdrdnistii din istorie. Au fost victimele acestei
iluzii bine orchestrate de mass-media. Dar cei rii
erau de fapt in spatele ,,cdinelui de pazad al
democratiei®, pe care il tineau in lesd. Fenomenul a
luat amploare in vremea lui Nistase. De data
aceasta, sistemul trebuia si creeze iluzia schimbarii
- stanga reformatoare. Cred cd a reusit in bund
masurd. Nastase a ficut ceva schimbari, doar cd a
plitit un pret mare. Sistemul avea nevoie de o
recompensd pentru a face reformele impuse de
Uniunea Europeand la vremea respectiva. Au zis:
da, facem, scriem acquis-ul comunitar, dar noua ce
ne iese? Si atunci a apdrut coruptia generalizata.
Stanga si-a dat seama ca resursele tirii sunt
secdtuite. Cineva trebuie sd bage bani in tara pentru
ca stanga sa aiba ce fura. Asa cd ii pacilim. Le ddm
senzatia de stabilitate, le dim senzatia ca ne facem
lectiile. Ei vin si investeascd, noi ii vaimuim.
Pericolul in 2004 era statul mafiot. Se construia
incet, dar sigur statul mafiot. Fara focuri de armad in
strada, fird asasinate, dar se impdarteau sferele de
influentd. Venirea lui Traian Bisescu a oprit acest
trend. A inceput sd functioneze justitia. Si oglinda
magicd, televiziunea, care prezenta drept realitate
ceea ce voiau cei interesati, a fost sparta. Traian
Basescu a ardtat pentru prima oard cine moare de
grija romanilor in spatele unor trusturi de presa. Si
romanii au inteles cine erau personajele. Stanga a

pierdut in acel moment jocul cu oglinzile. PSD a
preferat intotdeauna sd mimeze schimbarea, mai
curand decat si o facd in realitate. Asta pentru ca
dupa Nastase au venit lideri slabi: Geoana, Ponta...
Nistase avea o sansd sd schimbe in profunzime PSD.
A ratat-o. S-a compromis. A inchis ochii, el insusi
s-a manjit. Cred ca l-au si atras intr-o capcana.
Traian Bisescu a vrut si le dea o sansa sa ii tind in
opozitie, s ii infometeze in asa fel, incat sa inceapd
schimbari reale. Dar ia-i drogatului drogurile de la
nas si o sd vezi cum reactioneaza. PSD a triit multa
vreme alimentat de la bugetul de stat. N-a incercat
sa isi creeze nise de finantare in sistemul privat.
N-au putut sta in opozitie mai mult de un an. S-au
lipit de liberali. I-au momit cu avantaje. Le-au
ardtat care sunt conductele prin care se pot scurge
banii. Le-au spus: voi sunteti nestiutori, nu stiti s
furati, nu stiti cum s o faceti. Pe urma l-au
prezentat pe Bésescu ca pe principalul inamic -
»Asta vi bagi pe toti la puscirie. Degeaba vi ardtim
cum se furd legal, daca vine dsta si va ia cu DNA-ul.
Trebuie si-1 suspendam®. Liberalii au muscat.
Vorbesc de liderii lor. Asa s-a nascut USL, e opera
veche alianta asta, formal a aparut in 2011, ea este
amenajatd insd din 2007 incoace.
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CATALIN AVRAMESCU

,,Ca republican,
inclin sa dau prioritate
virtutilor civice*

Ce conditii ar trebui indeplinite pentru ca

formula nord-americand de republicanism sa isi

gdseascd un vad mai confortabil in Romania?

Sa citim. Si sd ne uitdm mai putin la televizor. Nu
glumesc. Vedeti, in spatiul public circula multe
clisee. Reluate si de oameni educati si cu un spirit
public incontestabil. Cum se explicd acest lucru? Ne
uitdm prea mult unii la altii. Trdim intr-o cultura
unde oamenii au pasiunea de a se masura unii pe
altii. Eu sunt, in sinea mea, mai protestant. Cred in
virtutile cuvantului scris.

Cum ar fi cu putintd, spre pilda, Tea Party in

variantd autohtona?

Un corespondent autohton nu poate exista,
pentru ca problemele actuale ale americanilor sunt
destul de diferite de ale noastre. Miscarea Tea Party
are o componentd fiscald centrald, in vreme ce la
noi cred cd mai curand un discurs de tip ,,Lege si
Ordine” (Law and Order) ar fi mai aproape de
dorintele cetdteanului. Noi nu avem nici
dimensiunea de suveranitate a statelor componente
ale Uniunii. In schimb, cred ci o recuperare in
beneficiul dreptei a preocupdrii ecologiste, pentru
un mediu curat, ar f1, aici, o optiune interesanta.

Pregedintele republican Traian Bdsescu sau
presedintele democrat Traian Bdsescu? Care
dintre cele doud sintagme iti sund mai bine? Si
care dintre ele e mai aproape de adevdir?
Democrat. Desigur, nu in sens doctrinar
american, ,,Partidul Republican vs. Partidul
Democrat®, ci in sensul clasic, pe care termenul il
are in teoria politica. Chiar daca sunt, in prezent,
consilier al presedintelui, nu inseamna ca nu am

SORIN IONITA

,E Important sa existe pe termen
lung niste nuclee independente
de expertiza si opinie informata“

Daca ar fi sa deveniti candva politician, ati

face-o din inclinatie sau din datorie?

Din inclinatie cred, asa cum o face toata lumea.
Dar nu e cazul, nu a fost pand acum, nu cred si mai
fie nici de aici inainte. Oferte au fost suficiente, cat
sd nu am vreodata regrete, deci, mi rog, nu vad
cand sa mai fie cazul de aici inainte. Avem toti un
loc si un rol sub soare si cred cd, dacd e si ajut cu
ceva, o fac mai bine de unde sunt acum, decat daca
m-as apuca de o profesie noud pentru care nu am
datele necesare.

Din pozitia in care va aflati, care e formula de

feedback pe care o dati campului politic?

Nu mai sunt nici eu asa sigur, pentru ca de 15 ani
functiondm ca societate civila, centru de cercetare,
think thank sau ce om f1 noi, ne ocupam de afacerile
publice, le cercetdm, ddm semnale. Credeam ci poti
sd faci ceva semnificativ in felul asta, dar am
devenit si noi mai intelepti cu vremea. Vad ca tot
spui, spui, spui, iar lucrurile tot razna merg. Altfel,
in perioada lungi a istoriei de 15 ani, se vede
desigur o imbundtitire majora in Romania, care,
obiectiv vorbind, n-a fost niciodatd mai prospera si

propriile mele optiuni politice, distincte. Cred ci
actualul presedinte este un democrat convins. Eu
sunt un spirit mai arhaic. Spre deosebire de
democrat, care crede in egalitate si libertate, ca
republican eu inclin si dau prioritate virtutilor
civice. Cele doua doctrine nu se exclud. Diferenta
este mai curand una de accent.

Mitologie sau adevdr ugor demonstrabil:
Romdnia are o relatie mai bund cand la Casa
Alba sunt republicanii? Sau, dimpotrivd, cand in
fruntea SUA sunt democratii?

Cred cd ambele state abordeazd pragmatic relatia
bilaterald. Deci nu existd o diferenta semnificativa
intre atitudinea administratiilor democrate si
republicane de la Casa Alba. Cu titlu strict de
inventar istoric, stiti care este ultima tara careia
Congresul american i-a declarat, formal, razboi?
RomaAniei, la 5 iunie 1942. S-au schimbat foarte
multe de atunci.

A fi republican in Romania, in sensul in care am
vorbit mai sus, pare o excentricitate. Dar a te
lupta cu vocabularul mostenit de la revolutia din
decembrie ‘89 si de la mineriade? intr-o iesire
publicd, relativ recentd, spuneati cd ,,una dintre
cele mai revoltitoare si mai toxice mosteniri ale
regimului Iliescu este vocabularul®, inclusiv sau
mai ales vocabularul politic...

Am senzatia, uneori, cd in spatiul public se
petrece ceva inspirat de Humpty Dumpty, acel
personaj al lui Lewis Caroll care, sesizat cu privire la
utilizarea aberantd a termenilor, raspunde cd, in
fond, ,,Cuvintele inseamnd doar ceea ce vreau eu
sd insemne, nici mai mult si nici mai putin!“.

mai plind de oportunititi ca acum. Cred ci e
important si existe pe termen lung niste nuclee
independente de expertiza si opinie informata, in
afara partidelor si in afara aparatului de stat.

Avem suficiente astfel de nuclee independente?

Suficiente nu avem. Europa continentald insisi nu
are suficiente, deoarece asta e un model de
functionare anglo-saxon. E nevoie de mai multe
lucruri pentru a-1 pune la punct, nu numai de
vointd. E nevoie de capacitate, oameni, expertizd,
resurse, plus un anume cadru de discutie, un anume
tip de mass-media cu care sd interactionezi tot
timpul si de alte centre de reflectie informatd care,
in Vest, in special in America si Marea Britanie, sunt
universitdtile, in partea lor mai aplicata de
cercetare. La noi nu prea exista cercetare aplicativd
in universitati, iar presa este tabloid de colo pana
colo sau, in tot cazul, este prea lipsita de mijloace si
de orizont de timp pentru ce ne trebuie noud, chiar
atunci cand agenda ei nu este distorsionata
deliberat. Nu avem aceastd asezare piramidala, pe
nivele de calitate si profunzime, a analizei
informatiei publice. Insd ne ajutim cu presa asa cum

Termeni, valori si argumente altminteri clare sunt
deturnate si mutilate ritual.

Intre exemplele acestei imposturi nu pot si trec
cu vederea chiar discursul despre natura regimului
Iliescu, enuntat chiar de cei care au profitat de pe
urma acestuia. Dupd ei, democratia s-a niscut din
spuma madrii, in decembrie 1989. Eu predau un curs
despre teoriile democratiei si vd marturisesc cd imi
este greu sa inteleg cum o minte rationald poate
accepta aceasta enormitate. Regimul din perioada
1990-1992 a fost unul autoritar, nu democratic.
Opozitia politicd snopitd in bitaie pe stradi de
bande inarmate si starnite de guvern, mass-media
electronice monopol de stat, ziare critice a ciror
circulatie era impiedicata sau limitata, industrie si
comert dominate de sectorul de stat, arhivele
Securitatii si ale Partidului Comunist ascunse de
ochii opiniei publice, alegeri manipulate, vinovatii
de crimele regimului comunist protejati de justitie.
Luati criteriile care definesc un regim autoritar si
comparati-le cu acest profil al regimului din
perioada 1990-1992. Noi am ajuns si numim negrul-
alb si albul-negru.

Fara o disciplind a conceptelor, nu vid nici o cale de
a iesi din confuzia ideatica si comportamentald in
care ne aflam.

e si, slavd Domnului, n-ar trebui sd ma plang,
pentru cd, in genere, ce facem noi este bine
reflectat, in contextul dat.

Veti continua efortul sisific, fara acele
mass-media, sau veti agtepta sd se nascd acele
mass-media?

Nu e chiar sisific, nu e complet fara rost. Ceva se
acumuleaza, totusi. Totusi, am intrat in UE, ceea ce
nu era cazul acum 10-15 ani. Avem un carlig de care
sd ne agitdm, anume acquis-ul comunitar. Existd
aparatul tehnic al Comisiei Europene, apoi celelalte
institutii europene, cu ele poti avea un dialog mai
rational si obiectiv in materie de guvernare si
politici. Si ei sunt uneori cam opaci, au tendinta si
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vorbeasca in eurospeak. Dar poate f1 si acesta un rol
al acestor centre de expertizd: anume sd traduca
chestiunile europene care sunt foarte complicate si
spuse intr-un limbaj abscons pentru uzul publicului
romanesc. Uneori pentru uzul Guvernului Romaniei.

Se vorbeste mult despre partide noi, despre

reconfigurdri ale scenei politice. Aceste

reconfigurdri se pot face si in functie de

ideologie sau e un joc?

Un partid nou pornit, chiar nervos, indignat sau
unul monotematic, deci un partid care se lupta pe o
singurd idee, fie ea apdrarea drepturilor plititorilor

CRISTIAN GHINEA

»,Reteta populismului de stanga:

de taxe sau ecologism, pana la urma, daca are
succes si reuseste sd intre in parlament, trebuie si
se pronunte pe tot soiul de lucruri, nu doar pe cele
care i plac lui. Deci, o optiune de grup trebuie
facuta la un moment dat si, in functie de ea, un
analist poate vedea daca esti de stinga sau de
dreapta. Asta, daca grupul este suficient de coeziv si
rezistd acestui exercitiu. Chiar dacd un partid
porneste asa, o oarecare coerenta interna tot va
avea la un moment dat si va f1 de stinga sau de
dreapta. Dar nu totdeauna realitatea la noi
corespunde cu ce autodeclard partidul. Este ceea ce
vedem acum in parlament, cand nu toti cei de

jaf si imbogaitire personala,
mintind poporul frumos”

Sunt naivi si, dacd da, cum anume cei care spun
cd tranzitia noastrd a fost dur liberald cu o
privatizare foarte accentuatd, cu liberalizare
acuta?

Aici sunt rau intentionati. Uitd cd in primii 6 ani
am incercat toate modelele tAmpite de tranzitie.
Adu-ti aminte de privatizarea de masa cu acele cu-
poane, MEBO. Adu-ti aminte de locatia de gestiune.
Au incercat toate metodele de tranzitie controlata,
de stanga. Au incercat si stiind cd esuaserd deja in
alte tdri. Aveam o economie de stat subcapitalizata
(inca din anii ‘70), cu management rimas in urma si
care pierduse pietele externe. Ce nevoi aveam?
Capital, management modern si piete in afard. Ce
am facut in primii sase ani? Am dat cupoane la
muncitori, in loc sd atragem capital strdin, am dat
locatii de gestiune si putere citre directorii de stat si
am produs pe stoc pentru cd nu aveam unde si
vindem. Repet, aveam nevoie de capital, manage-
ment si acces la piete. Daca am f1 fost neoliberali,
cum zic dstia acum, le-am f1 adus aici rapid. Am
facut exact pe invers: le-am respins pe toate trei.

De ce am facut aceste greseli? Pentru cd puterea
avea idei stupide de stinga. Privatizarea in sistem
MEBO. In loc si vindem celor care aveau capital,
know-how si acces la piete, am dat cupoane la
popor. Puterea era de stinga si era generoasi. Popo-
rul care a muncit pentru economia asta trebuie sa
primeasca o bucatica. Si atunci au aparut aceste bu-
citi de hartie fira valoare si fard efect. Nu capital
nou, nu management nou, nu piete noi. O prostie

BOGDAN CALINESCU

imensd. Totul s-a rupt si toate intreprinderile au
continuat sa fie subcapitalizate si neconectate la
piatd. Am distrus chiar industria pe care doream si
o protejam.

Vreau sa recomand tuturor un film, care se
numeste Dupd revolutie, facut de Laurentiu Calciu.
Omul se plimba prin Bucuresti in 1990 cu camera si
a inregistrat multe reactii ale oamenilor care vroiau
sa vorbeascd. Si vezi ce obsesii aveau oamenii: si-si
apere intreprinderile, s nu cumva si le ia Ratiu.
Sunt ale noastre, noi le-am construit, si nu le ia
nimeni. Asta a promis FSN ci face si asta a facut.
Ideile de stanga, populare atunci, au falimentat
economia romaneascd in anii ‘90.

Cand am ajuns la privatizari? Dupa ce toate
stangismele acestea esuaserd. Nu-1 pot ierta
niciodata pe Ion Iliescu pentru cd mi-am petrecut
adolescenta in saracie lucie, cativa ani de dezolare si
pierderi absolute, in care totul a fost furat de
fesenistii lui, promitand sd nu schimbe nimic. Asta
am luat-o la modul personal si e reteta clasicd a
populismului de stanga: jaf si imbogatire personala,
mintind poporul frumos.

Noua economie a fost creatd tarziu, incet, chi-
nuitor si doar prin politici de dreapta - privatizare,
deschidere, import rapid de know-how si de
capital. Dar niciodatd nu am avut politici de dreapta
facute de noi de bund voie. Am ficut-o numai cu
pistolul la tAmpld, atunci cand nu mai aveam cu ce
sd tinem pierderile ideilor generoase si stupide de
dinainte. Cum sa tii Sidex cu un milion de euro

,Presa, politicienii si
analistii au profitat de

criza din 2008*

in Franta, a fi intelectual inseamnd a fi de

stanga! - e o apreciere exageratd, superficiald?

Aprecierea e justd. Rari sunt cei care se revendica
de la dreapta. De mai multe ori, Jean-Francois Revel
s-a intrebat de ce majoritatea intelectualilor,
inteligenti, cultivati, au fost atrasi, nu numai de
stanga, dar si de ideologia totalitaristd. El insusi a
fost de stanga, a avut chiar o perioada marxista in
anii ’60 atunci cand chiar toti intelectualii erau
marxisti. Repet, a f1 de stinga e o posturd comoda
ce iti asigurd o carierd, iti deschide usi. Cei care
sunt de dreapta sunt ostracizati (Revel a fost o
exceptie, desi el s-a considerat tot timpul de
stinga), marginalizati, invitati rar pe platourile de

televiziune (o altd exceptie fericiti e Jean
d’Ormesson, insa el nu e autor de eseuri politice
precum Revel). S nu uitim ci in Franta, cititorii
ziarului Figaro erau insultati si acuzati de simpatie
nazistd in anii ’60-’70.

A f1 de stanga inseamna si a profita de banii
publici. Anii ’80 au fost cei care au atras foarte
multi intelectuali in plasa lui Mitterrand si Jack
Lang, ministrul Culturii. Multi au fost cei care s-au
gudurat pe langd guvernul socialist si au obtinut
posturi, subventii publice etc... Intelectualul de
stanga considera ci statul trebuie musai si-1 ajute.
Asta nu inseamna cd intelectualii de dreapta nu
profitd si ei de stat. Slavd Domnului, multi au fost

dreapta sunt de dreapta si nici micar toti care se
declara de stinga nu sunt de stanga, in sens
vest-european. Dar asta nu inseamnd cd nu au o
anumitd coerenta, iar in anumite chestiuni,

chiar o consecventa intru valori perverse mai mare
decat ne-am dori: vezi opozitia tenace a unora la
introducerea de instrumente care si intdreasca
statul de drept.

De fapt, cel mai mare partid din parlament este
cel anti-anti-coruptie. Nu Albd ca Zipada, ci
Partidul Sapte Pitici, bine reprezentat si la putere, si
in opozitie, si chiar la Bruxelles mai nou, prin tipi ca
Severin.

pierderi pe zi? Si spui cd tranzitia din Romania este
un produs neoliberal este o ticilosie imensa. Ar fi
fost bine si fie asa, am f1 fost azi mult inainte.

Nu, din pacate, tranzitia noastra este un produs al
socialismului retardat mental, care nu a vizut
oportunititile, si al unor politici de dreapta timide
si cu decizii luate numai cu pistolul la tAmpla.
Atunci cand trebuie si faci de nevoie, faci prost si
cu costuri mari.

Economic, dreapta are mai multe solutii si mai

bune decat stanga?

Da, asta in mod clar. Astea au fost testate.
Solutiile economice ale stangii sunt multe, diverse si
mereu contrazise de realitate. Solutiile economice
ale dreptei sunt putine, pot spune cd sunt niste idei
fixe, dar per total au fost permanent verificate de
realitate. Chiar si statele comuniste care au succes
au ficut-o cu idei capitaliste, vezi acum in China. Ce
vrei exemplu mai clar de faliment moral al
comunismului decat China?

cei care s-au pus sub aripa lui Chirac si Sarkozy!
Franta cheltuieste pentru culturd - pe cap de

locuitor - de 29 de ori mai mult decat America

(1,5% din PIB contra 0,3 % in SUA, 0,7 % in
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Germania si 0,5 % in Marea Britanie). Ministerul
Culturii dispune de un buget de 3 miliarde de euro
si angajeazd 22.000 de functionari (Ministerul
Afacerilor Externe are si el un buget aparte si un
numadr de functionari important, care se ocupi
exclusiv de ,stralucirea culturald a Frantei in
lume*). Care sunt rezultatele acestor cheltuieli de
bani publici ¢ Din totalul cértilor publicate in lume,
27°% sunt in limba engleza, 12% in germana si doar
8% 1in franceza.
Doar 8% din cartile traduse in englezd provin din
literatura francezi (iar printre traduceri trebuie
numadrati si ,,clasicii“ Camus, Sartre etc., care sunt
reeditati in fiecare an).

In cinematografie, Franta nu a obtinut decat un
Premiu Oscar in ultimii 30 de ani (la categoria
Filme strdine), in ciuda faptului ci peste 200 de

filme frantuzesti sunt produse, pardon,
subventionate, in fiecare an. in domeniul artelor
plastice, printre primii 100 de artisti ce conteaza in
lume, putem numara 36 germani, 26 americani, 11
britanici si doar 4 francezi. Daca tinem cont de
tranzactiile operelor de artd, primul francez nu se
afla decat pe locul 108 si al doilea, pe locul 238!
Astizi, in Franta, se fac doar 8% din totalul
tranzactiilor mondiale!

In fine, studentii strdini prefera alte destinatii
decat Franta. Doar 9% dintre ei vin anual in
universitatile franceze, 30% prefera Statele Unite,
14% Marea Britanie si Germania, 10% se duc si
studieze in Australia. Vive ’exception culturelle
francaise si intelectualii de stangal

Ajutor, dstia vor pielea capitalismului - e un titlu

de carte care va e, sunt sigur, familiar. Cine

sunt cei care vor pielea capitalismului si de ce?

Cartea aceasta am publicat-o in 2009. Editorul
(First Editions) a gisit titlul, care mie mi se pare
excelent. Fata de celelalte cirti ale mele, aceasta e
un eseu pedagogic. Incerc si explic cum presa,
politicienii si analistii politici si economici au
profitat de criza din 2008 pentru a ne spune c4,
precum comunismul, capitalismul si liberalismul
sunt niste ideologii ce au dat faliment. Au considerat
cd principala cauzd a crizei e liberalismul si cd avem
nevoie de si mai mult stat. Au reusit (incid o datd) o
mare paradd, pentru a parafraza titlul unui eseu al
lui Revel. Au reusit si-i acuze pe nevinovati! Tot in
aceasti carte (e in curs de traducere la Humanitas),
ardt cum liberalismul nu a fost inteles in Franta si
cum este, in continuare, stigmatizat.

A fi de stanga e o posturd comoda
ce iti asigurd o cariera, iti deschide usi.

VITALIE CIOBANU

»,Alianta dintre comunisti si
crestin-democrati a punctat
momentul maximei disolutii

Care sunt, post 1989, din punctul dvs. de vedere,
marile momente de rupturd de comunism in
Republica Moldova?

Au fost cateva evenimente punctuale, desi repede
date peste cap prin recrudescenta fortelor KGB,
prorusesti, incat a trebuit mereu si o luam de la
capit, cu senzatia tot mai grea de oboseala si
zidarnicie. latd-le: 1) Proclamarea limbii romane
drept limba de stat in Republica Moldova si
adoptarea grafiei latine in locul celei rusesti (dar
agrarienii veniti la putere in 1994 au inlocuit in
Constitutie limba romana cu ,,limba
moldoveneasci®, si asa a rimas); 2) Formarea
coalitiei de guvernamant - Alianta pentru
Democratie si Reforme, in martie 1998 (destramati
insa doi ani mai tarziu sub atacurile concertate ale
presedintelui de atunci, Lucinschi, ale PPCD si ale
inamicului fitis - comunistii); 3) Victoria lui Dorin
Chirtoacd in alegerile pentru priméria Chisinaului
din 2007 - dupd mai multe tururi de scrutin si in
plina guvernare Voronin - si, doi ani mai tarziu,
revolta anticomunista din 7 aprilie 2009, cand
tinerii au iesit sd protesteze impotriva fraudarii
scrutinului din 5 aprilie de citre comunisti.
Alegerile repetate din 29 iulie al aceluiasi an au adus
la putere partidele din opozitie, care au format
Alianta pentru Integrare Europeand. Insi criza
politicd nu a fost depésita: PCRM, controlat cu mana
de fier de Voronin, se opune votdrii presedintelui,
ceea ce poate provoca noi alegeri anticipate. Pe de
alta parte, rezultatele modeste ale guvernarii
liberal-democrate, incapacitatea de a-si asuma niste
reforme dure in justitie si economie, dependenta
actualei puteri de jocul de interese ale unor oligarhi
influenti, apoi santajul politic si economic rusesc,
Transnistria... - toate acestea obtureaza evolutia
europeand a Basarabiei. Am ramas, de fapt, un
teritoriu ocupat si dupd 20 de ani de la declararea
independentei.

Dar marile farse ale istoriei recente moldovenesti
in aceastd privinta? Marile pacdleli despre (false)
rupturi de comunism?

Cel mai perfid episod din istoria despartirilor
noastre de comunism 1-a constituit concubinajul
vinovat al partidului condus de Iurie Rosca, PPCD,
cu regimul Voronin, in anii 2005-2009. Alianta
dintre comunisti si crestin-democrati a punctat
momentul maximei disolutii politice din Basarabia
postsovietica.

O mare cacealma s-a dovedit pretinsa schimbare
la fatd a unor vechi aparatcici sovietici. Ma gandesc
la Petru Lucinschi, care a venit ca un reformator de
la Moscova. Insi acest ,om de incredere al lui
Gorbaciov, cum era perceput, a ratat sansa si fie un
Brazauskas moldovean. Dimpotriva! Anume, el, ca
presedinte al parlamentului, a readus in legalitate
Partidul Comunist, scos in afara legii imediat dupa
esecul puciului stalinist de la Moscova, din august
1991. Apoi tot Lucinschi, in toamna anului 1998, a
debarcat Guvernul Sturza, ajutat de Voronin (pe
atunci in opozitie) si de Rosca (pe atunci la putere,
ca membru al Aliantei pentru Democratie si
Reforme), provocand alegeri anticipate in februarie
2001 si livrand Basarabia pentru opt ani ciracilor lui
Voronin. Astdzi Lucinschi sustine Alianta pentru
Integrare Europeana, ca un fel de ,,intelept® al
politicii basarabene, iar fiul sdu, Chiril, e
parlamentar pe lista PLDM - partidul premierului
Filat. Dar cine-1 mai crede?

Tot lui Lucinschi ii apartine faimoasa asertiune
despre Legea lustratiei: ,,Dacd am deschide arhivele
KGB in Moldova, am raméane firi intelectuali!“.
Dincolo de cinismul extrem al unei asemenea
afirmatii, intrucat o ficea unul dintre artizanii
fostului sistem, culmea este ca Lucinschi s-ar putea
sd aiba in mare masurd dreptate. E si asta - povestea
cu intelectualii nostri imaculati - o alta pacileala a
revolutiei basarabene.

BOGDAN CALINESCU

In sfarsit, mai recent, epopeea falsei noastre
desprinderi de comunism a inregistrat si agitatia
haoticd a lui Mihai Ghimpu. O persoand sumar
instruitd si in graba sfatuitd a declansat o ruptura
transanta fatd de URSS, insd nu a stiut sd-si duca
opera pand la capit: Raportul comisiei de istorici,
formate dupa modelul ,,Comisiei Tismidneanu®, a
ramas in sertar, nu a fost supus dezbaterii publice.
Declaratiile bombastice si radicale ale lui Ghimpu,
legate de 9 mai 1945 si de 28 junie 1940, nu au ficut
decat sa scoatd din somnolentd Moscova si sd-i
starneasca pe rusofonii din Chisinau, impingandu-i
in bratele lui Voronin, care a fost vizut, subit, ca o
pavizd impotriva ,nationalismului roméanesc*
promovat de actuala putere.

Lupta cu comunismul nu poate f1 ,,rezolvati“ in
24 de ore, ea trebuie gandita si purtatd continuu, la
firul ierbii. Si, mai ales, sustinuta printr-o
guvernare eficientd care sd releve , maselor largi,
populare® avantajele democratiei si ale orientarii
europene. Fostul presedinte interimar de la Chisindu
s-a lasat filmat purtand cu piosenie dosarul fratelui
sau, Gheorghe Ghimpu - unul dintre militantii
anticomunisti persecutati de KGB si mort in conditii
suspecte -, dar tot el, Mihai Ghimpu, 1-a primit pe
cel mai respingitor cantiret al comunismului din
Romania, Adrian Pdunescu, pe care I-a premiat si
decorat. O inconsecventa aproape demolatoare,
schizoida.
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